
Validade 
dedutiva 

Depende 
exclusivamente 
da forma lógica 

A partir da verdade 
das premissas infere-
se necessariamente a 
verdade da conclusão 

Validade não 
dedutiva 

Não depende 
exclusivamente da 
forma lógica 

Apesar de improvável, não é 
impossível que as premissas 
sejam verdadeiras e a conclusão 
falsa 



Validade 
dedutiva 

A verdade factual das 
premissas não garante a 
validade do argumento e a 
falsidade das premissas e 
da conclusão não impede 
que o argumento seja 
válido 

Validade não 
dedutiva 

A verdade das 
premissas torna 
fortemente provável a 
verdade da conclusão 



❶ Num argumento válido se as premissas forem verdadeiras a 
conclusão sê-lo-á também.  

❷ Exprime uma relação de implicação entre as premissas e a 
conclusão. 

❸ A validade ou invalidade é avaliada em função da forma ou 
estrutura do argumento 

Ex:  

Todos os dentistas ganham muito dinheiro 

O João é dentista 

O João ganha muito dinheiro 



❶Um argumento não dedutivo é válido quando é 
improvável, mas não impossível que as suas premissas 
sejam verdadeiras e a conclusão falsa.  

❷A verdade das premissas dá bons motivos para aceitar a 
verdade da conclusão. 

❸ A forma lógica é insuficiente para avaliar a sua validade; 
é preciso ter em conta o conteúdo. 
Ex: 
Todas as pessoas que almoçaram no restaurante “O 
António” ficaram doentes, logo a comida estava 
estragada 



Argumentos Dedutivos Argumentos não dedutivos 

• Premissas Verdadeiras e forma 

válida conduzem a conclusão 

verdadeira 

•A validade é determinada 

exclusivamente pela forma lógica 

•A conclusão está contida nas 

premissas 

•É um raciocínio de demonstração, 

rigoroso e constringente 

• Premissas verdadeiras conduzem 

a conclusão provavelmente 

verdadeira 

•A validade depende do conteúdo 

das premissas e da conclusão 

•A conclusão traz mais informação 

do que as premissas 

•É um raciocínio de investigação 

que não é muito rigoroso e 

sustenta as nossas generalizações 


