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2 — Um argumento é um conjunto de proposicdes em que pelo menos uma delas é uma
premissa e outra a conclusdo. Para que haja um argumento, tem de haver uma relagdo de
implicacdo entre premissas e conclusdo. As proposicdes sdo frases declarativas, com valor de
verdade e sentido. Quando relacionadas, da forma referida, constituem argumentos.
Chamarem-se premissas ou conclusdo, dependera apenas da funcdo que tém dentro do
argumento.

3.
a) «Nao és a minha mae bioldgica»
b) «Os peixes nado respiram».

4.

a) Trata-se de um argumento valido. A conclusdo decorre necessariamente das premissas. Se
aceitarmos que as premissas sao verdadeiras (presumivelmente), a conclusdo sé-lo-a também.
Se «os dados dos sentidos nos enganam» e se «a experiéncia sensivel assenta nos dados dos
sentidos», s6 podemos concluir que «a experiéncia sensivel é enganadora». Seria uma
contradigdo logica assumir as premissas e rejeitar a conclusao.

b) Trata-se de uma argumento invalido ou nao valido, pois ndo podemos legitimamente extrair
aquela conclusdo das premissas apresentadas. O facto de «todos os primatas serem mamiferos»
e «todos os gorilas serem mamiferos», ndo nos permite concluir que todos os gorilas séo
primatas. Era preciso que todos os mamiferos fossem gorilas. Portanto, a conclusdo nédo se
segue necessariamente das premissas.

a)  Asleis justas elevam e respeitam a dignidade humana
As leis segregacionistas nao respeitam a dignidade humana (P.O)
Logo, As leis segregacionistas nao sdo justas.

b)  Toda a crenca iluséria deriva dos desejos humanos
A crenca religiosa deriva dos desejos humanos (P.O)
Logo, a crenca religiosa € uma iluséo.

6 — problemas/ questbes/ responder/ ciéncia/ filosoficas/ abrangentes/ natureza/ geral/
questionar/ racional.



Grupo III

1. Uma acgdo é um tipo especial de acontecimento, é um ato voluntario, intencional e consciente.
E algo que fazemos querendo fazé-lo, resulta da iniciativa do agente, dai se dizer na afirmacéo
que «fazer voluntariamente determinada coisa significa que sem a minha autorizacao, essa coisa
nao teria acontecido. Ou seja, 0 agente &, entdo, aquele que pode reivindicar a acdo como sua e,
assim, assumir a responsabilidade da mesma. A acdo é sempre uma interferéncia consciente do
agente num estado de coisas e estd, desta forma, sob o seu controle. Por acontecimento se
entende tudo aquilo que simplesmente acontece, a mim, ou em mim, mas que ndo é da
iniciativa do agente e ndo pode ser por ele controlado. Pode ser algo de que sou vitima, no
sentido de sofrer a agdo de alguém (ser roubado, p.ex), ou ser eu a fazé-lo, mas constitui um ato
instintivo, involuntario ou mecanico de que me poderei dar ou ndo conta, mas que ainda assim
sou eu que fago (espirrar, ressonar, etc...). Onde ndo ha intencdo, ndo pode haver propriamente
dita.

2. A Filosofia é uma atitude critica, uma «atividade»», como diz o texto, ou uma «forma de
pensar» sobre certas questdes. Que questdes? Questdes dificeis, para as quis ndo ha uma Unica
e definitiva resposta, mas que se mantém em aberto e que sdo o alvo da reflexdo filosofica,
como por exemplo, «O que ¢é a realidade?». Depois de identificarem as perguntas filoséficas, os
filosofos procuram respostas, elaboram teses que tém de ser devidamente justificadas,
fundamentadas, suportadas por argumentos. Dai se dizer no texto que a caracteristica mais
marcante da filosofia é o «uso de argumentos» e que atividade filosdfica é «tipicamente
argumentativa». Sendo uma atitude critica perante o mundo, os filésofos discutem estas
questdes, construindo e criticando argumentos.

3.1- Nao, é 6bvio que nao. Filosofar é pensar por si mesmo, embora isto ndo signifique ignorar
os que os outros filosofos ja pensaram e disseram, mas tdo-somente, ser autbnomo, ser capaz
de encontrar as suas respostas, ainda com a ajuda do que os outros ja pensaram e disseram
sobre um dado problema. O método filoséfico é o pensamento racional, critico, portanto é
preciso fazer um uso pessoal da razdo na procura de possiveis respostas para as inUmeras
perguntas com a filosofia se depara.

3.2 — Das crencas apresentadas, a crenca mais basica ou fundamental é a crenca a), ou seja, se
somos livres, se realmente escolhemos o que fazemos, porque desta crenca depende a
existéncia de outras, como a crenca b), sobre a responsabilidade moral. Na realidade, faz
sentido sabermos se somos ou nao livres, pois ndo faz sentido eu assumir-me e ser responsavel
por alguma coisa que eu nao podia fazer de outra forma. Uma crenga basica é sempre uma
crenga fundamental em funcdo da qual se definem outras e sobre a qual alicercamos a vida. Se
uma crenca basica estiver errada, tudo o que sobre ela se construir estard, igualmente, errado.
Nao faz sentido falar em responsabilidade se eu antes ndo puder saber se sou ou nao livre,
dado que s6 faz (aparentemente sentido) eu ser responsabilizada pelas coisas que fiz de uma
modo e ndo de outro porque quis, porque assim decidi, porque era livre apar agir de outra
forma. Ndo podemos separar a crenga na liberdade da crenca na responsabilidade, mas a
primeira é mais basica ou fundamental.



